MOLIERE EMLEKEZETE".

1921. év december 12-én volt szazéves évforduldja Flaubert
sziiletésének. Szabadabb, fejlettebb irodalmi kozéletben ez nagy
esemény tett volna; nalunk néhany kisebb jelentéségti alkalmi
cikken kiviil semmi megemlékezés nem tortént rola. Pedig Flaubert
soha aktualisabb nem volt, mint ma. Az a realizmus, mely
regényeiben a kiilvilagot visszatiikrozteti s az a tarsadalom, amely
regényeiben tikroz6dik, nagyon, de nagyon sok tekintetben
hasonlit a mostanihoz. Soha tobb Bovaryné nem ¢élt, mint ma
és soha tobb az ¢ sorsahoz hasonld sors nem farsangolt végig
a fold hatan, mint ma. Madame Bovaryrol beszélgetve, az
ifjabbik Dumas igy szolott a parisi érsekhez: ,,Csinos regény”.
»Nem csinos”, valaszolt ez, ,hanem val6sidgos remekmi. Csak
az tudja ezt, aki a szegény vidéki emberek gyoOndsait végig-
hallgatta”, vagy — tehetn6k hozzd — aki figyelemmel kiséri a
csaladi életr6l vald botrany- és blinkronikakat a napilapok hirei
kozott. Mert Flaubert egy darab emberi nyomort irt meg oly
mivészettel, amelyet a francia naturalizmusnak egyetlen késobbi
ir6ja sem tudott feliilmulni. Balzac, kit irodalmi elddjéiil emle-
getnek, annak a polgari évszdzadnak volt regényirdja, amely
polgari évszazadot Napoleon tett halhatatlanna. Miként Napo-
leon, ugy Balzac is a tettek embere lévén, miialkotdsai a nagy-
akarasoknak, a lendiiletes erdfeszitéseknek remekei. Erd, akarat,
elhatdrozas, siker voltak azon motivumok, amelyek regényhdseit
0sztondzték; regényalakjai mind ahhoz az apostolhoz hasonli-
tanak, aki vesztett csata utdn kétségbeesetten szalad szét az
emberek kozott s fanatikus erdfeszitéssel igyekszik uj életre kel-
teni lelkiik fasultsagat, mit sem toérédve mas egyébbel, mint
sajat profétai kiildetésével. Az ilyen alakok rendszerint fanatiku-
sok, sajat akaratuk rogeszméjének fanatikusai. Grandet az ab-

* Székfoglaléul felolvastatott az Erdélyi Irodalmi Tarsasdgnak 1922 januér
21-én tartott ilésén.
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szolut fosvény, Balthasar Claés az alchimidnak rabja, Goriot a
sziiloi onfelaldozasnak tipusa. Az akaratnak e szédiiletesen konok
akaroi kozott a legtipikusabb a mindent akard 30 éves asszony,
kit szeszélyeinek Utjan egyarant hajtanak vérének heve, az érzé-
kiség forrongasai s a testiségi rohamok. E fény- és arnykeve-
redésekbd]l nagyszerii tarsadalmi rajzok keletkeztek, de az iro-
dalomtodrténet megallapitotta, hogy e rajzok minden kivalosaguk
ellenére is csak torzképei a valdsagnak.

Flaubert is atélt egy vesztett reményt korszakot 1848 utan
anélkiil, hogy kedvet kapott volna apostola lenni az j emberi-
ségnek. O is latta a ranglétran felkapaszkodé s aztan az alkalmi
magaslaton kéjelgd nyarspolgarokat, azonban a mindennapi
¢letnek e torz jelenségeiben 6 nem az egyes személyeknek egyéni
sorsat figyelte meg, hanem azt az egyetemes emberi torténést,
amely e képekben — a f6ldi gyarléosagnak visszatiikrozodése.
Balzac emberi tipusokat alkotott, Flaubert a sorsnak tipusait. Az
Education sentimentale”-ban, mely ,,Egy fiatal ember torténete”
cimmel 1918-ban magyar forditasban is megjelent, az 1840—50-es
évek francia tdrsadalmanak rajzanal részletesen magyarazza,
hogy a valo élet milyen siralmasan rombolja szét az ifju kornak
eszményeit s mint 6li meg a testben ¢é16 filiszterség nemesebb
lelkek nagyratoré szellemét. A valo életnek mindent sdrba lerantd
végzetszeriisége nehezedik regényeinek meséire. Az emberek
jonnek-mennek; akarnak és elcsiiggednek; faradnak és meg-
pihennek; s minden munkajuk kézben — hogy Balzacnak
nagyszerl képét hasznaljuk — lelkilk nemesebb részébol dssze-
zsugorodik egy kis darab, mignem ¢éniik jobb s rosszabb része
végleg elszarad, kihal. Ez embereknek nem a testiik faj, mint
a Balzac s méginkdbb majd a Zola embereinek, hanem a lel-
kiik; nem a fizikai fnunka 6li meg Oket, hanem a megfojtott
vagy. Mindenikiik egy-egy hervadd rézsa, melyre mar ralehelt
a halal.

Flaubert oly kozel jart a pesszimizmus mélységeihez, hogy
valoban csak joangyala, a milivészet, tartotta vissza a beleszé-
diilést6l. Ebben a mivészetben, a milivészetért vald rajongasban
egyenlitddott ki realizmusanak reménytelensége romanticizmusa-
nak élniakarasaval. Az élet nehéz, az élet faj, — ezt érezzik
regényeinek olvasasa kozben; de e fajdalom oly szinesen, a
stilusnak oly iide illatdval van atlebegve, hogy a miivészetnek
e nagyszerll remekeiben a beteg arcszinli élet is szépnek tiinik

— 433 —

Erdélyi Magyar Adatbank



fel. A mialkotds miivészete eképen az uj, a bizodalmas élet
hangulatanak ébresztéje lett. ,,A miivészetet Onmagaért a mi-
vészetért” — irta Flaubert; valoban azonban igy gondolta:
»a mivészetet az ¢let megmentéséért”. E végsd gondolatban
taldlkozott Flaubert Schopenhauerrel, a nagy német bolcseldvel,
ki a pesszimizmust szintén egyedil a milivészet segitségével
vélte elviselhetdnek.

Amde vajjon csak sirni lehet az élet fonaksagain; vajjon
okvetleniil kétségbe kell esniink a teremtés tokéletlensége miatt?
Vajjon egyaltalaban kénytelenek vagyunk minden szép arcban
a belbéle valdé hullat, minden 6rom mogott az ¢hesen asitd halalt
latni? Avagy — lehetséges az élet ugy is, hogy azon kacagni,
o6rvendeni lehessen?

Moliére volt az els6 a modern korban, aki eldszor tanitotta
meg az embereket kacagni az életen anélkiill, hogy e kacagas
egyéb is akart volna lenni, mint a fondksdgokon valé minden
boleselkedés, minden célzatossagnélkiili gondtalan nevetés.
O nem akarta biralni Istennek munkajat akkor, amikor a fos-
vény zsugorisagdn elmulatott; sem Lucifer vagy Mefiszté szel-
lemével nem kesernyéskedett a torpe ember felfuvalkodottsagan.
Nem keresett 6 a dolgok elétt vagy a dolgok mogott semmit.
Kora tarsadalmat rajzolta 6 is, mint Flaubert, de csak azért,
hogy az emberek gyarlésadgan jot kacaghasson. Ha aztan amugy
Isten igazaban kikacagta magat, tovabb allott mas alakok
melléméas gyarlésagon mulatni, mig végiil a sok kacagéasban
51 éves korara az 6 jokedvének is megfakult a szine.

Moliére irodalomtorténeti jelentdosége abban 4ll, hogy a
tarsadalom ferdeségeir6l, az emberi nem gyarlosdgairdl minden
szandékos tulzas nélkiil naturalista stilusban feliilmulhatatlan
tokéletességgel irt meg néhadny pompas jelenetet. Azdta még
sokan vitték szinpadra az emberi gyarléosadgokat, olykor tobb
szemléletességgel, maskor tobb otlettel. Kiilondsen a szinpadi
technikdnak fejlédése kovetkeztében a komikumnak elszamlal-
hatatlanul sok lehetséges formaja lett ismerdssé. Azonban a
komikum természetességében, erbltetés nélkil valdosagaban
Moliéret feliilmulnimégsenkinek semsikeriilt. Ezért mondjuk,
hogy 6 nemcsak igazi megteremtdje, hanem egyszersmind leg-
nagyobb miivésze is volt a vigjatéknak.

Moliére ezel6tt 300 évvel — 1622 januar 15-én — rop-
pantul zavaros iddében latott napvilagot. A francia tarsadalom-

— 434 —

Erdélyi Magyar Adatbank



nak egyes rétegei akkor vivtdk egymassal azt a belhaborunak
nevezett élet-haldlharcot, melynek kimenetelétdl az 4llamnak
nemcsak bels6 rendje, hanem nagyhatalmi 4alldsa is fiiggott.
40 évig tartott e kiizdelem, melynek folyaman az orszdg majd-
nem tonkre ment: a kirdlyi hatalom felett a nemesség lett az
ur, az allampénztar allanddan iiresen 4allott, a kozhivatalok
senkivel szemben nem tudtdk érvényesiteni torvényes jogaikat.
Kortlbeliill olyan kozallapotok voltak ezidében Franciaorszag-
ban, mint nalunk a mohécsi vész elott. Ilyen koriilmények ko-
zott keriilt az orszdg ¢élére IV. Henrik, derék miniszterével,
Sullyvel. Ha Henriket I. Frigyes porosz kirdlyhoz hasonlithatjuk,
ugy Sully mindenben kidllja a parhuzamot Bismarckkal. Els6
dolguk wvolt erés katonasaggal vissza szoritani az oligarcha
rendeket, kik kozott sok olyan ur is akadt, akinek csak hami-
sitott nemeslevele volt. Mikor aztdn a tarsadalom kiilonb6zé
rétegei Ugy nagyjaban a kivanatos ¢és alkotmany szerint Oket
megilletd helyre huzédtak vissza, Sully hozzalatott az allam-
héaztartas berendezéséhez. Szigoru parancsokat adott ki a koz-
bevételeket és kiadasokat illetdleg. A rendcsinalds kovetkezté-
ben eldalldé munkanélkiiliség eltiintetésére kozmunkakat rendelt
el; meghonositotta a selyemipart; kereskedelmi utakat, hidakat,
kikotoket épittetett. Egyszoval kiraly és minisztere azon voltak,
hogy az orszagnak minél biztosabb belsé rendje legyen. Ez a
torekvés egy Uj tarsadalmi osztalyt teremtett: a dolgozod, tor-
vénytiszteld polgari kozéposztalyt, melynek a nép joakaratu
baratja, a nemesség azonban elkeseredett ellensége lett. Erre
az allamfenntarté kozéposztalyra épiilt fel a kiralyi tekintély é€s
hatalom is, mi a belsé rendnek tulajdonképeni gerince volt.

Minden a legjobb uton haladt elére, mikor a kirdly gyil-
kos merényletnek lett aldozata. Halalaval minden alkotdsa 6sz-
szeomlott. Mintha csak a Hunyadi Matyas haldla utdni magyar
katasztrofa ismétlédott volna meg francia foldon. Az addig fé-
ken tartott elégedetlenek most mar nemcsak régi torvénytelen-
ségeiket folytattdk tovabb, hanem kiadtdk a jelszot is: le a
kiralysaggal, amely f6léjik merészkedett néni. Es megindult
ujra a legféktelenebb torvénytipras. Nemcsak a tarsadalomnak
egyes csoportjai, hanem a tehetés maganemberek is csak sajat
egyéni és anyagi hasznukért kiizdottek. Kapzsisag, alnoksag,
szoszegés egymast valtogatta a torvénytelenséggel és hazug-
saggal. Ez elvakult emberek annyira bele voltak meriilve a
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kapzsisdgba, hogy az orszdgot egyetemesen érdekld iigyeket
is tisztan privat hasznuk szerint itélték meg. Emiatt persze egy
dologban sem tudtak egyetérteni. A hattérbe szorult legitimista
kirdlypartiak nagyon iigyesen és hamar atlattdk ezt a helyzetet
s mikor az Osszegabalyodott kapzsi rendek kozott az egyenet-
lenség a legnagyobb volt, merész elhatarozassal hirtelen a hely-
zet urainak jelentették ki magukat s hozzalattak — az akkor
még egészen kis gyermek XIII. Lajos helyett — a kirdlyi koz-
ponti hatalomnak ujbol vald felépitéséhez. Molieére két éves
volt, amikor e kiralyparti mozgalomnak Richelieu allott az élére.
Richelieu mindenben IV. Henriknek és Sullynek volt kovetdje,
csupan egy dologban tért el tolik. Azt 6 is hitte, hogy az al-
lam belsé békéjének a torvényes jogrend helyreallitdsa és a
belsé productiv munka meginduladsa a legfébb garanciai. Azon-
ban abban mar nem értett Henrikkel és Sullyvel egyet, hogy
elég ezeket becsiiletesen és a torvény erejével tdmogatva akarni.
Benne egy uj Machiavelli tamadt fel, ki a cél érdekében semmi-
féle eszkoztél nem riadt vissza. Ha latta, hogy célt érhet, be-
érte szép szoval, de ha akadalyra taladlt, a legkdnyodrtelenebb
er6szakossagtdol sem riadt vissza. Gytlolték is emiatt minden-
felé. Nem szerették se a kirdly, sem a rendek, — de azt min-
den jozan gondolkozast ember el kellett, hogy ismerje: az
orszag érdekében abban az idében egyedill az & politikéja
volt helyes. Mire Moliére kindtta gyermekkorbol s mint 14 éves
serdiilo ifji a parisi jezsuita kollégiumba keriil, a kirdlysag
hatalma teljesen szilard, az udvar tekintélye mindenekf5lott
valdo s a kozrend nagy 4altalanossagban mélté lett az orszag-
nak nagyhatalmi 4llasahoz.

Hogy Richelieunek erdszakoskodasai sok embernek nem
tetszettek, azt mar emlitettiik. Emlitsik most hozzad azt, hogy
az elégedetlenek, miutan tdbb Osszeeskiivésiik vérbefojtatott, a
nyilt duzzogés helyett elkezdtek nagyképiliskddni. A tettetés,
nagyzolas, alakoskodas mnapirenden volt, — hiszen az érzel-
meket valahogyan csak el kellett takarni. Minden erdszakos-
sag nagyképiiséget szokott kivaltani. Franciaorszagnak most
volt benne modja béven. Hanem hat a mindenhaté miniszter
mindezzel keveset torédott. Ha az emberek szivesebben bolon-
dok, mint épesziiek, teljék kedviikk benne — szokta mondani,
— csak tiszteljék a torvényeket!

XIII. Lajosnak és Richelieunek ilyen erkdlesii udvaraban
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nott fel Moliére, mint az egyik udvari karpitosnak és lakajnak
elsOsziilott fia. Ha a szembeallitas nem volna talmerész, azt
mondhatnok, hogy a kirdly és a kis Moliére egyforma tarsa-
dalmi légkorben ¢éltek. Mert tudvalevé dolog, hogy ha a
kirdly ur, akkor a komornyikja még nagyobb ur; s ha a
kirdly csak feliilrél lefelé nézi az embereket, ugy a ko-
mornyikja egyenesen csak nevetséges figurat lat mindenki-
ben, aki nem kirdly vagy legaldbb ¢és nem udvari komor-
nyik. A szolgaszemélyzet mindenkor ¢és mindenhol ariszto-

kratabb, mint maga az urasdg, — persze a maga moddja sze-
rint. E szabaly alél nem volt kivétel Poquelin Janos udvari
karpitos és komornyik — a mi Moliéreiink apja — sem. A gyer-

mek tehdt udvari nevelésben részesiilt. Kijarvan a jezsuita
kollegiumot, filozofiai és jogi tanulméanyokhoz latott, hogy majd
mint tigyvéd egykor a kozpalyan 6 is udvari ember lehessen,
mint fog majd lenni Colbert, XIV. Lajosnak mindenhaté mi-
nisztere is, ki posztokereskedonek volt a fia s 3 évvel volt
idésebb a mi Molierelinknél.

Hanem, ember tervez, Isten végez: Moliére az iskolabol
gyakran eljarogatott az olasz és spanyol vandorszinészek el6-
adadsaira; még tobbszor Béjarték francia szintdrsulatdhoz; leg-
gyakrabban azonban a szép Béjart Madeleine kisasszonyhoz,
az illusztris mlvészn6héz. E szinhdzi és szinészbaratsag ha-
tasa alatt aztadn szakit tanulmanyaival s apjanak beleegyezése
nélkiil felcsap szinésznek. 20 éves volt ekkor, erds, egészséges
testalkatu, akinek nem volt oka félni az élettél. Hogy uj éle-
tében semmi ne korlatozza, letette csaladi nevét is s ezentul
egyszertien Moliérenek nevezte magat.

Az 1j ¢élet nehezen indult meg s masfélévi kinlodas utan
azzal végzdodott, hogy a szintarsulat felbomlott és Moliere — a
direktor — az adodsok bortonébe keriilt. A kezdet sikertelen-
sége épen nem keseritette el. Kiszabadulvan a hitelez6k karjai
kozil, rovid ideig vald szinészkedés utdn TUjra szintarsulatot
alakitott — a szép Madeleine persze most sem hianyzott beldle
— s hatat forditva Parisnak, vidéken probalt szerencsét. Mibdl
allott akkor egy szintarsulat? 8—10 szinészbdl és félannyi ze-
nészbol, akik sziikség esetén a karban felléptek. Az eldadas-
hoz kellett egy nagy terem, cslir vagy szin, amelyben a szin-
pad részére vagy volt pdédium vagy nem. A vilagitast faggyu-
gyertya szolgaltatta, mit a szinhdz ¢épililetére vald tekintettel
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csak vigyazva s akkor sem tal boven hasznaltak. Diszlet, ku-
lisszdk majdnem semmi. Az, amit a koltészettan a hely egysé-
gének nevez, akkoriban nem volt gondot okozd nehézség, hi-
szen diszletek hianyaban ugy sem erdsen lehetett valtoztatni a
szinhelyet. S a bevétel? Hat volt efféle is, de bizony sokan
nézték az eldadast olyanok is, akik nem fizettek. Egyszoval:
kezdetleges volt ez idoben a szinjatszéas.

Tiz évig bolyongott Moliére tarsulataval vidéken, mignem
1658 6szén anyagilag is, muvészet dolgaban is megerdsodve
visszatért Parisba. A bemutatkozé eldadast a Louvreban tartot-
tak. Az eldadas, ugy latszik, jol volt reklamirozva, mert nem-
csak az akkor Parisban levd tobbi szintarsulatok tagjai mentek
el megnézni 0j versenytarsaikat, hanem megjelent ott az udvar
is élén magaval a kirallyal. El6sz6r Corneillenek egy tragédiajat
(Nicoméde) jatszottak el. Majd annak végeztével Moliére a szin-
padrol engedélyt kért a kirdlytdl arra, hogy eljatszhassak egyikét
azon sajatszerzésli komédidjoknak, melyekkel a vidéken némi
hirnévre sikeriilt szert tennick. Es eljatszottdk ,, A szerelmes
filozofus-t, melynek szovegét ma nem ismerjiik. A bemutatkozd
mindenképen jol sikeriilt. XIV. Lajos megengedte, hogy a f6-
varosban végleg megallapodjanak. Moliére értett hozza, hogy
felséges urdnak, a napkiralynak, kegyét allandéan magéhoz
kosse. A kirdly ezért nem is maradt halatlan, évdijat utalva-
nyoztatott kedves szinészének, megengedte, hogy folvehessék
a kirdly szinészei cimet, s6t Moli¢re visszakapta ,kiralyi karpitos-
komornyik” csalddi rangjat is.

gy biztos megélhetéshez jutvan, Moliére 1662 februarjaban
megndsiilt, feleségiil véve régi szeretdjének lanyat, a 20 évvel
fiatalabb Béjart Armandeot, kitdl két gyermeke sziiletett. Az a
sok komédia, — szdmuk Osszesen 29 — mit parisi szinigazgato-
saganak 14 éve alatt irt, egyt6l-egyig mind pompasan sikeriilt.
Csak egy komédidja nem sikeriilt, a hdzassiga. Oreg legény,
40 éves, volt eskiivéje napjan, Armande pedig alig 20 éves.
Hiaban volt a sok féltékenység, hidban a sok szinpadi siker,
— — az ¢élet jogait kovetelte s a kis Armande ott szerezte az
élvezeteket, ahol taldlta. Moliére pedig egyre sorvadt. 11 ¢évig
tartott boldogtalan csaladi élete, melyet mellbaja mellé fejlodott
gyomor- ¢és szivbaja sulyosbitottak. Mar csak szinpadi sikerei
tartottdk benne a lelket, mignem egy szép napon azok is ki-
maradtak és Jean Baptiste Poquelin Moli¢re 1673 februar 17-én,
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»A képzelt beteg’-nek eldadasa utan halalra faradtan megsziint
élni.

Moliérenek koltéimunkassagakétkorszakraoszlik. Azelsd
korszak, az ifjukori probalkozasok ideje, arra a tiz évre esik,
melyet palyaja kezdetén vidéken toltott. Ezen id6ében irt milivei-
bol mindossze négy maradt rank: a Bemdzolt féltekenysége
(La jalousie du Barbouillé), a Repiilé orvos (Le médecin volant),
a Szeleburdi (L’étourdi ou les contretemps) és a Szerelmi per-
patvar (Dépit amoureaux). Az elsé kettd az akkoriban divatos
olasz commedia dell’ arte mintajara késziilt egy felvondasos
boho6zat minden oOnallo otlet nélkiill. A Szeleburdi, vagy magya-
rosabban: ,,A meggondolatlan szerelmes” a szép Célianak tor-
ténete, kit holmi cigdnyok a vén Trufaldinnal hagytak zalogban
s akit most egy nemes urfi, Lélie, ki szeretne onnan valtani.
A darabnak legsikeriiltebb alakja Mascarille, a hii szolga, aki
a legfurfangosabb ravaszsaggal igyekszik urdnak segiteni, de
hidban, mert urdnak meggondolatlansdgai minden szandékat
meghiusitjdk. A Szerelmi perpatvar, vagy hogy megint magya-
rosabban forditsuk le a cimet: ,,A szerelmesek duzzogasa” egy
teljesen valosziniitlen mese keretében két torténetet olvaszt dssze.
Az egyik torténet a férfi ruhaba 6lt6zott ndk Osszetévesztésébodl
keletkezik. Ez a rész az olasz eredetinek meglehetdésen hii at-
dolgozasa. A masik torténet, amelytél a darab a cimét is kapta
s amelyet a kortarsak az egész vigjatékban a legtobbre becsiil-
tek, mar tobb eredetiséget tartalmaz s a szerelmeseknek duz-
zogasat igazan pompas tréfa keretében mutatja be.

Ez ifjukori miiveket nem szokdas egyiitt emlegetni a késobbi
nagy alkotasokkal. Moliére valoban nem ezekben a vigjatékok-
ban valt halhatatlannd. Azonban az irodalomtdrténetir6 nem
mehet el mellettiik k6zonydsen. Kiilonosen két okbol figyelemre-
méltok e miivek: egyfelol megmutatjak a korabeli francia komé-
dianak 4atlagos mindségét, masfeldl kicsiben ¢és kezdetleges
formaban magukban foglaljak Moliérenek Osszes irdi sajatsagait.

Milyen volt a Moliére-korabeli francia komédia? Hogy e
kérdésre felelni tudjunk, vessiink egy ropke pillantast a Moliére
elotti francia drama fejlodésére.

A XVI. szazad derekan, a francia klasszicizmus hajnalén,
az irodalmi izlés az Eurdpaszerte Ujraéledd renaissance hatasara
Franciaorszagban is a régi gordg és rémai irodalmi alkotasok-
hoz tért vissza. Miként nalunk joval elobb Janus Pannonius
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koril, ugy Franciaorszagban egy félszazad mulva Ronsard,
Jodelle és Du Bellay koriil csoportosultak a klasszikus minta-
kat utanzo6 irdk, kik magukat az ég fiastyukjainak (La Pleiade)
nevezték el. Azonban amig ndlunk a renaissance hatdsa nem
a klasszikus Okori szellemnek, hanem csak a latin és gordg
nyelvnek életre keltésében s ennélfogva a nemzeti magyar nyelv
helyett az idegen latin és gorog nyelven vald irasban mutatko-
zott, — a francia klasszicizmus egészen mas célt tlizott maga
elé s e célnak megfeleldleg poétai a francia koltészetet meg-
toltotték egy csomoé latin és gordg reminiscentiaval oly diszes,
cicomas stilusba foglalva azt, amelyet valdoban csak a tudods
olvasokdzonség értett s tudott élvezni. A nép ebbdl a kiilonben
francia nyelvi irodalombdl egészen ki volt szoritva.

Igen természetes, hogy e tudds, exkluziv koltészetnek a
mar emlitett polgarhaboruk idején egészen el kellett tiinnie.

A klasszikusokat utanz6 ezen természetellenes renaissance
irodalmat eldszor az olaszok és spanyolok tagadtdk meg, azok
a délvidéki népek, amelyeknek komédiazé 0Osztdone, Ordkdsen
bohémségre, tréfara hajlé 1énye ez irodalmi nagyképiiséget nem
birta ki sokaig kacagas nélkiil. A kozottiik alakult szintarsulatok
bejarva Eurdopanak majd minden orszagat, csakhamar felébresz-
tették egy természetes, hamisitatlan emberi kdltészetnek a vagyat.
Franciaorszagban mar III. Henrik idejében, 1577-ben, megjelenik
egy velencei trupp s amikor IV. Henrik 1600-ban eljegyzi Medici
Mariat, az olasz szinészek a legszivesebben latott vendégek
lesznek gall f6ldon. Az olasz és spanyol tarsulatok mintajara
aztan francia tarsulatok is alakulnak, melyek olasz és spanyol
mintara a klasszikus targyu renaissance drama helyett az ekkor
keletkezett 1j, romantikus dramat kezdték kultivalni. A spanyo-
loknal Lope de Vega, a francidknal Hardy volt legnagyobb ter-
mékenységili irdja ennek a félig klasszikus hagyomanyu, de mar
a romantikus stilusba athajlé modern dramanak. Hardy hatvan
év alatt mintegy 800 dramat irt. Ily nagy termékenység mellett
kiilonosebb mitigondot nem kereshetiink nala. A fontos azon-
ban nem is ez, hanem azon tény, hogy a tragédia impozans,
nagyszabasu targyai mellett, mindk pl, a Coriolanusrél, Titus
Andronicusrél, Alcmeonrol, Lucretidrdl sz6lok, — a pasztor- és
polgarregények témai és alakjaiis helyet kapnak koltészetében.
Igy vonult be a francia irodalomba a romantika szarnyai alatt
a nagynevli hoésok mellé egy csomoé kis, névtelen ember. Fél-
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szdazad mulva e névtelen emberek Moli¢renél kevésbbé roman-
tikus mesékben tobb jozansdggal keriilnek szinpadra. A Bemad-
zolt féltékenysége ¢és a Repiilo orvos még egészen romantikus
drama. Olasz vagy spanyol mesterei nem tagadhattdk volna
meg a velik valé irodalmi rokonsagot. Azonban Szeleburdi és
a Szerelmi perpatvar mar joézanabb torténetek, a vald életnek
valészerii képe benniik sokkal élethiibb amazokénal. Mindazon-
altal ez ifjukori dramait Moliére még forrasmiivekbdl, illetleg
képzelet utan készitette. A valdosagot inkabb koltéi megsejtései,
mint a valo élet tanulméanyozasai ismertették meg véle. Hogy
ugy mondjuk, e dramakban inkabb kordnak irodalmi izlése,
mint sajat koltéi egyénisége tiikrozodik.

A szdban levé dramak mind merész compilatiok a korabeli
francia, olasz és spanyol szinpadnak koézismert és kozkedvelt
dramaibol. A mese kitaldlasa vagy megszerkesztése Moli¢renek
késébb sem volt erds oldala. A férjek iskolagja Terentiusnak,
Amphitryon és A fosvény Plautusnak, a Szeleburdi és a Sze-
relmi perpatvar Beltramenak, Scapin furfangjai Cyrano de Berge-
racnak, Az eliszi hercegné Moretonak, Don Yuan Tirso de Molina-
nak olyan alapos felhasznaldsat mutatja, amit a mai irodalmi
terminologia valdban nagyon erds kifejezéssel bélyegez meg.
Haraszti Gyula — Molierenek egyik legalaposabb ismerdje —
erre vonatkozolag igy irt: ,Moliére plagizalt, minden aggaly
nélkiil. Igen, idegen leleménybdl taplalkozott 6 is, mint minden
nagy kolt; mert az igazi eredetiséget masba helyezte, mint az
anyagba. Meg volt gyd6zddve arrol, hogy amit valaki csinalt
elétte, azt mindig szabad mégjobban megcsinalni, mert korant-
sem a darab meséje vagy egy-egy alak vagyjelenet &tlete min-
den, hanem igen is az eszmei tartalom és a feldolgozas miivé-
szete. Ebbol a két szempontbodl itélendé meg legféképen min-
den koltészet eredetisége, értéke, tehat a Moliereé is”. (Beve-
zetés a Remekirok Képes Konyvtara Moliére koteteihez. I. kot.
XXII. 1)

E ténynél alljunk meg egy pillanatra, mert e pontrol a leg-
jobban beldthatunk a XVII. szdzad legnagyobb koltdinek lelkébe.
Az a bizonyos plagizadlas nemcsak Moliérenek volt specialis
sajatsaga, hanem épugy az volt Shakespearenek, ¢és Corneille-
nek is. Dehat mi is a plagizalas? Mas alkotasdnak megnevezés
nélkiili elfogadasa. Ez kétségteleniil ir6i blin. Azonban a plagi-
zalasnak van egy olyan formaja, amelyet a vilagirodalomnak
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legelsé ir6i szentesitettek; s ez az az ir6i eljaras, amelynek
folyaman valaki mas természetli mivészi célok elérése végett
vesz at szépirodalmi nyersanyagot. Mert, nemde, amind joggal
megfigyeli valaki az ¢él6 embereket s azokat regényben leirja
vagy dramaban szinre viszi, ép oly joggal banhat azokkal az
emberekkel is, akiket nem a vald ¢életb6l ismert meg, hanem
pl. olvasmanyaibol. Ez azon kardinalis tétel, amelyre nézve
napjaink esztétikai felfogasa a legélesebben eltér Skakespeare,
Corneille és Moliére felfogasatol. Mi ma az érdekes mesére
vagyunk kivancsiak; olvasmanyaink ¢és latvanyossagaink csak
annyiban érdekelnek, amennyiben izgatni tudnak. A legnagyobb
dicséret, mit ma valamely kolteményrél mondani tudunk, ez:
milyen érdekes! Shakespeare, Corneille és Moli¢re bizonyéra igy
szolottak: mind természetes és mind meghatd! Ma azt kivanjuk
a mllalkotastol, hogy az képzeletiinket foglalkoztassa; épen ezért
a mar egyszer olvasott vagy hallott histéridt masodszor mar
unalmasnak taldljuk. A klasszikus kor ellenben akar tizféle
variacidban is megnézte ugyanazt a mesét, mert — — minden
torténetben annak lelkét, minden latvidnyossdgban a maradandét,
minden tragédidban ¢és minden komédidban az o6rok emberit
kereste. A kolté nagysdganak mértéke eldttiik nem a mese kitalala-
saban mutatkozé eredetiség volt, hanem a minden alkalmi tor-
ténésben rejlé o6rdok emberi tulajdonsagoknak a megtaldlasa és
bemutatasa. Shakespeare ép gy, mint Corneille és Moliére, a
mivészetben nem a szenzaciét, hanem magat a mivészetet
tartotta valdban értékesnek és kivanatosnak. Az a méd, ahogyan
Moli¢re az 6rok emberi természetnek fogyatkozasait a szinpadra
vitte,annyira kizdrolagosan egyéni sajatsaga, hogy e tekintet-
ben nem hasonlit senkire. S ha a kritikdnak valaha sikeriilni
is taldlna a pladgiumot a ma divatos értelemben rasiitni miiveire
s ez altal komédidinak egyes részeit kodlcsonvételnek feltiintetni:
— az egész mli megszerkesztésében s a dramatizalt cselek-
ménynek meglelkesitésében Moliére mivészete akkor is 6nallod
és eredeti marad. A megszerkesztés és meglelkesités az 6 koltoi
géniuszanak igazi és 300 év alatt feliil nem mult erdssége.

Az a 10 év, mit tarsulataval vidéken toltott, a legnagy-
szeriibb iskola volt Moliéere. A vidék minden idében visszhangja
volt a nagyvarosi élet larmajanak. A fovarosi allamférfiakbol
és kozéleti kapacitasokbdl minden kis varosban ¢élt egy-egy
masolat, aki kicsinyben utanozta nagy mintaképét. A varos hires
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orvosai falun nagyképti kuruzsldk; a fukar pénziigyminiszter falun
rovidlaté uzsoras. Es igy tovabb. Moliére egy sereg olyan emberrel
ismerkedett meg vidéki vandorlasai kdzben, akik akaratuk ellenére
a legnagyobb komédidsai voltak e foldi életnek, — persze anélkiil,
hogy ezt tudtak volna.

Parisba vald visszatérésével Moliere koltéi fejlodésében
uj korszak kezddédott: a nagy alkotasok kora.

Paris, mint a torténeti események ismertetésénél lattuk, ez
idében kezdett az allam lelke lenni. Ide gyililt 6ssze minden
érzés és minden gondolat, mi az allamot érdekelte. Kinek sze-
mélyében az orszagnak minden dolga Osszpontosult, az maga
volt a kirdly. Olyan volt ekkor a févaros, mint egy nagy orso,
amely a kirdly ujjainak porgetése szerint forgott. A kiraly pedig
azt akarta, hogy az irodalomban is, miként a tarsadalomban,
uj rend legyen, a rendnek élén pedig olyan intézmény alljon,
amely kotelezdleg szabja meg a rendnek formait. Ez a kiralyi
akarat teremtette meg a Francia Akadémiat, melynek legfdobb
célja — Richelieu bibornok kivansidgara — a francia irodalmi
és koznyelvnek megtisztitdsa volt ,,azoktél a foltoktol, amelyek
a nép szajabol, a palotak csdcselékétdl, az udvari cselszovény
tisztatalansagaibol, a tudatlan udvaroncok ferde szokasaibdl, a
rossz irok visszaéléseibdl vagy rossz papok beszédeibdl ragad-
tak ra”. Az akadémianak a mindenhaté miniszter altal partolt
e torekvése egy Uj beszédstilust teremtett meg, amelyet a fran-
cidk a magyarra lefordithatatlan préciosité szoéval jeloltek meg.
Ez a természetes beszédmoddnak olyan cicomas dagdlyossagat
jelentette, amelyik az alszeméremnek félénkségével keriilt min-
den nem szalonképes szo6t és kifejezést. NOi labakrol illetlen-
ségnek tartottdk beszélni, hat azt mondottak, hogy ,kedves
szenveddk”; a pardka sem szép sz6, hat ezzel helyettesitet-
ték: ,aggok ifjusaga”. S hogy abban az orok ifjusagra vagyd
korban ne bantsak a véniillé Oregeket, az dszhajszéalakat kimé-
letesen ,,szerelmi nyugtak”-nak titulaltak.

A préciosité nyelvét elsd0 sorban a féuri szaldonok beszél-
ték. Kiillondsen Rambouillet marquisné szaldonja volt hires dis-
kréten nyegle beszédmodorardl. Késdbb e préciositének meg-
felel6 szalon-erkdles kapott labra, mit féleg a szellemesen 4ab-
randozo6 flirtolés jellemzett. A szalonok erkdlcse nem maradt
csupan a fouri palotdkban, hanem onnan kilépve, elsd sorban
is a szinpadot kivanta megreformalni. Chapelain 1630-ban koz-
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hirré tette a harmas egységrol vald hirhedt elméletét, melynek
értelmében minden draméanak az elképzelt valéosagban egyetlen
helyen 24 o6ra alatt egységes cselekmény keretében kellett meg-
torténnie. Ez az elmélet is — melyet Chapelain Aristoteles ne-
véhez flzott, pedig a valésagban ahhoz Aristotelesnek nem
volt semmi kdze — egyike volt a préciosité tulzdsainak s arra
valé akart lenni, hogy rendet teremtsen a tehetségtelen irdk
kezében szétfolyd cselekményii, lehetetlen idétartamu és a szin-
szeriiséggel nem tor6dé dramairodalomban.

Es most képzeljiik el, hogy egy szép &6szi napon Moliére
szintarsulataval egyiitt beallit Parisba s a falusi jo egészségtdl
szinte kicsattand kedélye, természetes modora egyszerre koriil-
véve talalja magat a préciosité furcsasdgaival. Lehetetlen volna
ki nem taldlnunk, hogy fog e furcsasdgokra valami megjegyzést
tenni. Tett is, mégpedig moliérei moddon. , A4 porul jart neg-
édesek” (Les précieuses ridicules) cimen megirt egy egyfelvona-
sos pompas vigjatékot err6l a furcsa précieuse vilagrol, mely-
ben egy becsiiletes polgdrembernek nagyzold, kényeskedd lanya
és unokahuga igazan szellemes otlettel jart porul: két uri inas
iigyesen utanozvan hobortos nyegleségiiket, mar majdnem egé-
szen elcsavarta Katéo és Magdus fejét, mikor uraik — a kiko-
sarazott kérdk, megjelennek, leleplezik a gézenglz inasokat s
rendérokkel huzatjak le roluk uri oOltonyiiket. Mily nagyszeri
komikum van abban a jelenetben, amelyben az egy ingre vet-
koztetett szolgakat La Grange, a kikosarazott kérd igy traktalja
a szégyent6l pirulé lanyoknak: ,,S most, holgyeim, igy, amint
vannak, ha tetszik s amig tetszik, folytathatjak veldok ny4jas-
kodasaikat. Teljes szabadsdgukra hagyjuk oOndket e részben s
szavunkat adjuk, én és baratom, hogy épen nem lesziink fél-
tékenyek”. Mily joizti és talaldo az egyik szolgdnak, Mascarille-
nek is a megjegyzése, mikor egy ingével faképnél maradvan,
igy sohajt fel: ,Keressiik masfelé szerencsénket. Latom, itt csak
a ruhat tisztelik s a meztelen erénynek nincs becsiilete!” E
vigjatékban nem volt senkinek privatszemélye pellengérre allitva,
tehat altala nem érezhette sértve magat senki, ¢€s mégis min-
denki igazat kellett, hogy adjon az apanak, aki a botrdny vé-
gén igy dorgalta meg méltan megszégyeniilt lanyait: ,Nem
tudom, semmirekellék, mi tart vissza, hogy veletek is ne igy
banjak. Vilag szajara adtatok, nevetség ¢és guny targyava tet-
tetek s csupan nagyzold kényeskedéstek altal. Menjetek, buj-
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jatok el, semmirekell6k. Titeket pedig, kik mind e bolond ¢és
nevetséges negédességnek szerz6i vagytok, henye lelkek kar-
hozatos mulatsagai, valamennyi ujsag, regény, vers van a Vi-
lagon, vigyen el az 06rdog”. A komédia hatdsa paratlan volt.
Mindenki tapsolt a merész koltének, aki parisi elsé fellépése-
kor elég bator volt kipukkantani a préciosité szappanbuborékjat.

Moli¢re pedig hasonlé batorsaggal folytatta az emberi
gyarlosdgnak nevetségessé tételét.

Elobb csak azon félszegségeket vitte szinpadra, amelyek
ugyan kisebb-nagyobb mértékben mindnyajunkban megvannak,
de amelyek mégis annyira egyéni gyarlosdgok, hogy nem ne-
vezhetdk tarsadalmi fondksagoknak. Sganarelle-ben (Sganarelle
ou le cocu imaginaire) a féltékenységet; az Alkalmatlankodok-
ban (Les Facheux) a mindenkinek terhére levé tolakodoét; a
Férjek iskoldja-ban (L’Ecole des maris) azon agglegényeket
vitte szinpadra, kik ugy akartak artatlansagban felnevelni a
rajuk bizott lednygyermeket, hogy elzartdk a kiilvilagtol; a Nok
iskoldgja (L’Ecole des femmes) a feleségnevelést; a Kénytelen
hazassag (Le mariage forcé) a csaladi elditéletek altal akada-
lyozott férjhezadasnak kikényszeritését; az Eliszi hercegné (La
princesse d’Elide) a hazassag nevetséges formasagait; Tartuffe
az alszenteskedd csalot; Don Yuan a hit altal féken nem tar-
tott kéjencet; a Féosvény (L’Avare) az uzsoraskodd rovidlatd
zsugorit tette nevetségessé.

Ezekben a vigjatékokban Moliére azt mutatta meg, hogy
gyarlosaganal fogva milyen nevetséges figura az ember. Shakes-
peare dramdaiban a gyarlésag egyuttal bilin is. Moli¢renek a
biinhéz nincsen semmi kdze. Azt 6 nem allitotta egyetlen alak-
jarol sem, hogy azok blindsok, sem pedig azt nem mondotta,
hogy az a cselekmény, amelyet elkdvetnek, blin, minek elma-
radhatatlan kdvetkezménye a blinhddés. Ilyen okoskodéasnak
csak tragédiaban van helye, hol meg kell okolni a tdrténetnek
fejlod6 alakulasait. Szerkezet szerint épen abban kiilonbozik a
moliérei komédia Shakespearedramaitol, hogy benneacse-
lekmény nem fejlédik s ennek megfeleléleg a szereplék egyé-
nisége sem alakul. Amikor a fiiggdny felgordiil s a szinjaték
megkezdddik: minden alak nagykoru, hatarozott jellem s az
a torténet is, amely le fog jatszddni, annyira ki van mar ala-
kulva, hogy csak a kibonyolédds van még hatra belbéle. Az,
ami a szinpadon torténik, egyik szereplonek a jellemét sem
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tudja, de nem is akarja, megvaltoztatni. Az ilyen dramat allo
cselekményli dramanak mondjuk, szemben a fejlédé és fej-
leszté cselekményl dramaval.

Ebben az 4ll6, valtozatlan 1ényegli cselekményben van a
Moliérei komikummagva.Haacselekmény fejlodik—miként
a tragédidban — s vele egyiitt ndnek a jellemek, akkor lat-
nunk kell mindazon hatasokat, amelyek a jellemeket alakitjak.
Mar most, ha valamelyik jellem a cselekvés folyaméan meg-
botlik, botlasa nem kacagtat meg, hanem ellenkezdleg, meghat
és részvétre indit, mert gyarlosdgat azon korilmények fogya-
tékossaganak tudjuk be, amelyek miatt neki szenvednie kell.
Ellenben az allé6 cselekményli dramaban nem ismervén a jel-
lemfejlesztd koriilményeket, azokkal nem is tdrddiink. Itt min-
denki sajat személyében felelds tetteiért. Ha sikeriil szandéka,
tapsolunk rajta; ha porul jar, nevetiink felsiilésén anélkiil, hogy
sikertelenségét valamely bine vagy biinds botlasa blinhddésé-
nek tartanok.

Hét évvel halala elott, tehat épen koltdi palyajanak dere-
kan, Moliére tarsadalmi vigjatékokat kezdett irni. Vagyis tobbé
nem egyes emberi gyarlésagokat, hanem a tarsadalomnak, a
tarsas ¢letnek fondksagait vitte szinpadra. Az Aatmenetet az
elobbi komédiaktdl ez utdbbiakra az orvosok nevetségessé té-
telér6l valé nehdny komédidja képezte, mint — az ifjukori
Repiilo  orvos-tol  eltekintve — a Szerelem, mint orvos (L’amour
médecin) ¢€s az Akarata ellen orvos (Médecin malgré lui). E
témahoz kés6ébb ismételten visszatért, sOt utolsd6 s talan leg-
sikertiltebb vigjatékat, A képzelt beteg-et is épen az orvosok
kifigurazasarol irta.

Tarsadalmi vigjatékait Moliére a Misanthrop-pal kezdi,
melyben a tarsadalomnak udvariassagi formulait s divatbeli
furcsasagait tette nevetségessé. Dandin Gyorgy az érdekhazas-
sagbol keletkez6 csaladi boldogtalansagnak a tiikre. Pource-
augnac ur a sziklatokorti vidéki nemeseknek a szemkapraz-
tatd nagyvarosban valdé boldogtalankodasairol szol. Gavallér
kerok (Les amants magnifiques) a babonat mutatja be. 4 Pol-
gar, mint fonemes (Bourgeois gentilhomme) az erején felil fel-
fel¢ kapaszkod6é urhatnam polgarok képe. Scapin furfangjai
(Les fourberies de Scapin) viszont a szolgaszemélyzet alacsony
tréfainak jatékszerévé siilyedt polgarsdgnak a rajza. D’Escar-
bagnas grofné a meggazdagodott parvenik szemtelenségei
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mutatja be. A Tudos nok (Femmes savantes), amely a préciosité
ujabb kifigurdzasa, a szellemeskedés manidjanak a csalddi
életre vald veszedelmeit targyalja. Végill a Képzelt beteg (Ma-
lade imaginaire) széles és mély tonusu képben az orvostudo-
many mindentudd képességeinek kétségbevondsa utdn a ha-
1alt6] vald oknélkiili félelmet gunyolja ki.

A megnevezett komédiak Moli¢renek legsikeriiltebb miivei,
melyeken kivil még egy csomd kisebb jelentdségii miivet irt.
Nagy komédidi a modern naturalista dramanak megteremtoi.
Shakespeare ¢és Corneille herdikus dramakat irtak, melyekben
az ember felsébbrendli 1ény. Moliérenél mindenki olyan, mint
a hétkdznapi életben. Az angol kolté az emberi gyarlosagok
folott all s onnan néz le a foldi eltévelyedésekre; ezért oly
mély minden draméaja. Moliére ez eszményi magaslatot nem
ismeri. O egy szinvonalon 4ll azokkal a gyarlé emberekkel,
kiket szinpadra vitt, épen ezért a cselekvéseknek csak széles-
ségét, de nem egyszersmind mélységeit is latta. Tartuffe vagy
A fosvény s méginkabb a Képzelt beteg meséje a tragédia
komorsagat rejti magaban. Shakespeare szédité 1élekszakadeé-
kokat lattatott volna meg benniik. Moliére efélével nem toré-
dott. Hogy mi minden rejlik a lélek mélyén, az 6t nem érde-
kelte. Megelégedett annyival, amennyi az emberbdl cselekede-
teiben nyilatkozik. Azzal sem foglalkozott, hogy erkdlcsos-e
vagy erkolcstelen az a tett, amit valamelyik alakja véghezvitt.
Mint mondottuk, 6 nem keresett a torténetek elétt vagy a tor-
ténetek mogott semmit. Megelégedett azzal, hogy tiikrot tartott
kortasai elé s azt mondotta nekik: nézzétek, ilyenek vagytok
ti s bennetek ilyen az ember. E természetes targyilagossaga
volt mivészetének titka. Ez tette alkotasait széppé, drokbecsiivé.
A gondolkozni, az okokat és kovetkezményeket fiirkészni sze-
ret6 kozonség Shakespearet nézze meg; kutatd Osztdone a britt
orias vilagaban fog kielégiilését taldlni. De aki belefaradt értel-
mének ordokos detektivkedésébe, aki lelkét pihentetni akarja, —
— az minden idében Moliérehez fog visszatérni. O az emberi-

ségnek legnemesebb pihentetdje és szorakoztatdja. Ez legfobb
érdeme.

Az ¢letnek mivészi abrazolasaban Shakespeare, Molicre
¢s Flaubert harom o6nalld tipust jelolnek meg. Kozottiik Sha-
kespeare az elsd; 6 a kolto, akinek megadatott lelkébe latni
az ¢életnek s ami ennél joval tobb, megadatott egy szebb, toké-
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letesebb ¢letet megéreztetni dramai miivészetével. Flaubert a
stilusnak volt nagymestere. O a miivészetnek bodito illatéval,
arasztotta el a foldi sorsnak levegdjét. Kik regényeiben élnek,
mind szanalomra méltdé teremtések. De az a mlvészi 1égkér,
az a tarsadalom, amelyben élnek, olyan, mint a boditoé illat,
mely bar mérges, de elkabité s hatdsdnak idején gyonyort
okoz. Hozzajuk mérve Moliére nem kolté. Az & miivészete
nem a képzelet csapongasaibol tapldlkozott. O a tipikus nyars-
polgar, szazadanak s minden idének jozan esze, aki nem baj-
lodik az almoknak illatos vildgaval. Egy joizli kacagast a foldi
¢élet fondksagain tdobbre becsiilt a legragyogdbb alomnal. Ez a
csupa jozansag telve a legnemesebb érzésekkel. Irtézik a gond-
tol, mely az embert koriilményeihez lancolja. A Szerelem, mint
orvos-nak harmadik kozjatékaban a megszemélyesitett ,,vigjaték”
igy énekelt:

Ki bujat feledni vagyik,

Mely kodként szivére hull

Es jokedv gyokerén is

Régcsal szakadatlanul:

Hippokratest hagyja el

Es koriink keresse fel!

Mire a ,Vigjaték”, ,Tanc” ¢és ,Zene” harmasban igy

valaszolnak:

Neélkiilink az emberek

Buba meriilnének;

Mi vagyunk orvosaik,

Téanc, zene és ének.

Valdéban, ez volt Moliére: orvosa a buba, gondba me-

rillt emberiségnek. Aldassék is érette emlékezete!

Dr. Borbély Istvan.
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